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Romanok asszimilacidoja a Székelyfoldon

(Esettanulmany)

Asszimilacion tobbnyire a nyelvvaltas bekovetkeztét értik: azt a tarsadalmi jelenséget,
amikor egy ko6z0sség nyelvileg azonosul a kdrnyezd tobbségi tarsadalommal. Az asszimilacio
azonositasa a nyelvvaltas folyamataval, valamint a nyelv szerepének tilhangsulyozasa az etnikai
azonossag ismérveként a XIX. szazadi kultirnacionalizmus eszmei terméke. Az interetnikus
kapcsolatok kutatoi szerint az asszimilacio dsszetett folyamat, szamos egymast kovetd, egymasra
éplild szakaszbol all. Szemléletiikben a nyelvvaltds kordntsem jelent etnikai integraciot. Az
etnikai identitdsnak a nyelv csak egyik eleme, az asszimildlodast a nyelvvaltassal azonositani és
ennek mértéke szerint megitélni a problémakdrnek csak egyik szeletét jelenti. Egy etnikai
kozosség asszimilacidja kulturdlis adaptacid, olyan tobb szakaszbdl all6 folyamat, amelyben a
kulturalis kodok, tarsadalomszerkezeti jellemzok, érzelmi sajatossagok keveredése, bonyolult
egymashoz idomuldsa megtorténik. A tobblépcsds folyamat nem is mindig egyiranyu,
visszalépések is elofordulhatnak, sok esetben kiils6 behatasok kdvetkezményeként. A befogadd
tarsadalom informalis szervezddéseiben valo teljes elvegytilést, lathatatlannd valast ugynevezett
akkulturaciés szakasz, a befogadd kozdsség nyelvének atvétele, az alapvetd kulturalis kodok
elsajatitdsa elézi meg, majd szerkezeti, tarsadalmi integacié koveti, amikor a nyilvanos
kapcsolatrendszerekben tulsulyba keriilnek az integrald6 mechanizmusok a szembenallok
ellenében (Gyéni 195 105.; Padzmandy 1992:39.).

A roman eredeti népesség jelenlétét a Székelyfoldon mar a XVI-XVII. szdzad forduldjarol
fennmaradt torténeti forrasok bizonyitjak. A Székely Oklevéltar koteteiben ebbdl az id6szakbol
falvakban, jobbagytelken €16 vagy allattenyésztéssel foglakozd roman szarmazasu lakossagrol,
illetve a székelyek és a fogarasi romansag gazdasagi kapcsolattartasarol vannak adatok.' A
megtelepiild és a feudalizmus évszdzadaiban a tObbségi magyar kornyezetbe asszimilalodo
roman lakossag nyelvvaltdsdnak id6beni folyamatdrdl csak adalékokat ismeriink, mint ahogy
feltaratlanok azok a hatasmechanizmusok is, amelyek a helyi magyar tobbségi kornyezet €s a
betelepiilé mas etnikumu népesség kozott az utobbiak beolvadasanal mitkodtek.? Jobbara csak a
végeredmény ismert: a XIX. szdzad masodik felében a székely székekben jelentés volt a
nyelvileg asszimilalt, romén szarmazasu lakossdg aranya. Orban Baldzs a roman eredetlinek
tartott gorog katolikus és gordgkeleti vallasu népességet ,.keleti székelyeknek” mindsiti, ,,mivel
0k magukat is annak tartjak, mivel egy arva szot sem tudnak oldhul” (Orban 1868:15.). A
Habsburgok magyarellenes beolvasztasi politikajaval vitatkozo Orban elveti a felekezeti
hovatartozast alapul vevé nemzetiségi besorolast, és a népszamlalasokban ,,magyarsikkasztast”
mutat ki.

Az interetnikus kapcsolatok kutatéi ma az etnicitast a tdrsadalmi viszonyokban kimutathato
jellegzetességként értelmezik. Az etnikus identitas tartalmanak valamely népesség esetében a
kozos szarmazastudatot, a szociokulturalis kolcsondsségeket, az 6ndefiniciot és a masoktol valo
meghatarozasra ¢épiild kollektiv azonossagtudatot tekintik (Heckmann 1992:18.). E
megfontolasokat figyelembe véve ma fenntartdsokkal kezelendd az anyanyelvet az etnicitas
kizarolagos ismérvének tattd szemlélet. Esetliinkben felvetddik a kérdés, hogy a XIX. szdzad
kozepén a székely tobbségi lakossag a falvak helyi tdrsadalméban hogyan viszonyult a nyelvileg
nemzedékek ota beolvadt, de felekezeti kiilonallasat tomegesen megtartd €s a helyi torténeti
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hagyomany szerint roman eredetli népességhez. Megkiilonboztetés nélkiil ,,sorozta-e” maga kozé
az idegen eredetli, de magyarul beszéld csalddokat - mint azt akkor a kiviilalld értelmiségi
allitotta -, vagy a szarmazas befolyasolta a lokalitas tarsadalmi szinterein az egyének ¢és
mikrocsoportok kozotti kapcsolattartast is? Dolgozatunk ezt vizsgalja - mikroszinten - egyetlen,
vegyes szarmazasu lakossagot magaba foglald udvarhelyszéki telepiilés, Homorddalmas
példajan, ahol a mult szazadi népszdmlalasok adatai szerint a sz€éki falvak koziil a legnagyobb
1élekszam gorog katolikus népesség €lt.

A katolikus vallast allamvalldssa fejleszteni kivano 0j politikai iranyzat a XVII-XVIIL.
szazad forduldjan életre hivta a gorogkeleti vallasti romansag egy részének egyesiilését a romai
egyhazzal. Az uni6 megosztotta az erdélyi romanok kiillonbozd rétegeit, az egyhdzi javak
elosztdsa hosszi idére viszalyokat, fesziiltségeket sziilt. A bécsi kormany végiil 1761-ben
elrendelte a gorog egyesiilt és nem egyesiilt vallason 1évOk Osszeirdsat és az egyhdzi javak
tulajdonjoganak rendezését. Ez az Osszeirds t4jékoztat eldszor a megeldzé id6kben
Udvarhelyszék teriiletére betelepiilt roman eredetli lakossdg szdmbeli aranyairdl: a szék ,,102
kozségének (harom falu: Kisfalud, Szent Tamas, Lokod kivételével) mindenikében taldltak 1-2,
néhol 10-20, 8 faluban 20-ndl tobb” roman csaladot (Jakab-Szadeczky 1901:479.), 6sszesitve az
adatokat 378 gordg egyesiilt vallasti csalad €s 405 nem egyesiilt €It ekkor a székben. Szaz-
egyn¢hany év mulva Orban Balazs is ezeken a telepiiléseken taldlja a legnépesebb, felekezeti
hovatartozasa alapjan roman eredetiinek tartott lakossdgot (Orban 1868:15-17.). A vizsgalat
terepén folytatott eddigi kutatasaink alapjan (Oldh 1993) a kovetkezd tarsadalomtdrténeti
tényekkel szamolhatunk:

- A faluba valamikor, a feudalizmus évszazadaiban jelentékeny roman szarmazasu népesség
koltozott be, melynek a kiillonbozé népszamlalasok adatai alapjan az dsszlakossagon beliili
legmagasabb aranya kortilbeliil 20 szézalék lehetett.

- A bekoltozo népesség helyben maradt, beolvadt €s integralodott a falu tarsadalméaba. A
nyelvvaltads folyamatardl a ma ¢él6 legiddsebb emberek torténeti emlékezete nem 6rzott
meg semmiféle adalékot. A szédzadelon sziiletettek sem hallottak elddeiktdl arrél, hogy
azok a roman nyelvet hasznéltak, ismerték volna. rasos forrasok hianyaban a nyelvvaltas
folyamata vizsgélatunk szinhelyén rekonstrualhatatlan.

Az etnikai szdrmazastudatot szazadunk elsd feléig a helyi szobeli torténeti hagyomany és a
roman szarmazasunak tartott lakossag felekezeti kiilonallasa - a gorog katolikus vallas - Orizte
meg. A szazad elsO évtizedeiben a kiilonboz6 eredeti etnikai népesség kozotti hatar lebomloban
1évé mentalis-szimbolikus konstrukcioként €1t a helyi tarsadalomban. Ezt a még 1étez6 mentalis
konstrukciét lehetett kiils6 - politikai célokat kovetd beavatkozassal aktivizalni szdzadunk
harmincas éveiben; helyi fesziiltségeket gerjesztve.’

Demografiai tényezok

A hivatalos népszamlalasokat megel6z6 id6szakbol a faluban €16 roman eredetti csaladokrol
csak jelzéseink vannak. El6szor 1600-bol maradtak fenn erre utalé adalékok. A helyi
irasbeliségben is fellelhetd néhany, a XVIII. szdzad koézepérdl szarmazo adat, a korabban
letelepiilt roman szarmazasu csaladokrol. ,,Buni Pal olanak it laktaban adtam egj veka buzat
koltson maga embersegere” - jegyzi fel 1750-ben Gothard Péter almasi ,,nemes szemely”,
ugyand a csalad birtokaban 1évo szénaflivek hatarainak leirasanal emliti 1755-ben ,,0z eresztobe
az Jonas Andras helyin alol” levd kaszaldjat (az almasi Juon csalddok a mai napig ezen a
hatarrészen birtokolnak kaszalokat).* 1774-ben a Gothard csalad Raduly Janosnal zalogban 16v6



Regio . Kisebbség, politika, tarsadalom 1998. 9. évf. 2.sz.

foldet valt vissza. Ilyen adatok vannak még 1775-bdl és 1797-bdl, és arra utalnak, hogy a roman
eredetli csaladok ekkor mar hosszabb ideje éltek itt, nyelvileg beolvadtak a tobbségi kdrnyezetbe
(vagy még két nyelvet hasznaltak?):

A telepiilés népességi és tarsadalmi viszonyairdl a XVIII. szazad elsé felében a katonai
lustrak adatai és az egyhazi feljegyzések tajékoztatnak. ,,Az 1721-ben késziilt 6sszeiras tantisaga
szerint a faluban 12 nemesi, 37 jobbagy, hét zsellér, 105 taksas-szabados és 36 egyéb, Osszesen
197 haztartas volt” (Hermann 1993:17.). Az unitarius egyhdznal fennmaradt Libellus, a pilispoki
visitatiok jegyzokonyveiben a XVIII. szazad végétdl kezdik feljegyezni az eklézsia hiveinek
l1étszamat, nemét €s tarsadalmi jellemzoit:

Ev 1789 1790 1791 1792 1793 1794 1795 1797
Fé 909 913 920 945 884 907 931 913

Ha 0sszevetjiik az unitarius hivek 1789-ben feljegyzett 1écszamat a falura vonatkozo6 1784-
1787-es népszamlalasi® adatokkal, a kiilonbozet 80 haztartasban koriilbeliil 230-240 személy,
vagyis az Osszlakossag koriilbeliill 20 szazaléka - az itt él0 mas vallastak hozzavetdleges
létszamarol tdjékoztat. A mds vallastiak nagy tobbsége a faluban a targyalt iddszakban végig
gordg katolikus volt. A kovetkezd néhany évtizedben, a XIX. szdzad kozepéig jelentds
népességgyarapodas mutatkozik.

Az 1850-es népszamlalas els6 alkalommal vette szamba az erdélyi lakossag nemzetiségi és
felekezeti megoszlasat. A falura vonatkozd adatokbdl kitiinik, hogy a tobbségi unitarius lakossag
1789-1850 kozotti gyarapodasa messze elmarad a mas vallasuak 1étszamanak novekedésétol:

Ev Unitarius Mas vallasa
1784-1787 - 246
1789 909 -
1850 1191 523
Novekedés szazalékban 31,0 112,6

A kiilonbozo felekezetliek szaporulatdban mutatkozd jelentds kiilonbséget, véleményiink
szerint, két korlilmény is magyarazza. Egyrészt az 1850-es népszamlalaskor rogzitették elészor a
faluban ¢lI6 ciganyok (144 £0) és németek (10 f6) 1étszamat, masrészt a két népszamlalas kozott
eltelt emberdltonyi idészakban feltehetden folytatddott a betelepiilés (ennek tarsadalmi hatterét
foként a XIX. szézad elején, a faluhatdron folddel rendelkezd ugynevezett kiilsébirtokosok
jelenthették, akik foldjeikre jobbagyokat is telepitettek). 1850 utan mar pontosan nyomon
kovethetd a telepiilés demografiai és felekezeti viszonyainak alakulasa.®

Anyanyelvi és nemzetiségi megoszlds

Ev Roman Magyar Német Egyéb Zsido Cigany Osszesen
1850 291 1269 10 0 0 144 1714%%*
1880 67 1764 8 82 0 0 1921*
1890 0 2041 0 0 0 178 2041%*
1900 1 2214 2 0 0 0 2217*
1910 0 2379 2 0 0 0 2381*
1920 274 2131 0 31 31 0 2436%*
1930 42 2097 0 10 10 0 2149*
1930 444 1646 7 52 14 38 2149%**
1941 0 2671 0 1 0 1 2672*
1941 1 2661 0 10 5 2672%*
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1956 2490*
1966 70 2117 0 15 0 15 2202*
1966 74 2113 0 15 0 15 2202%*
1977 11 1712 0 58 0 58 1781**
1992 1 1533 0 0 0 0 1534**

* anyanyelv szerint; ** nemzetisé g szerint

Felekezeti megoszlas

Ev Ortodox Gorog Roémai Reformatus  Evangélikus Unitarius Osszesen
katolikus katolikus
1850 0 431 82 10 0 1191 1714
1880 1 394 85 12 1 1416 1921
1890 0 332 52 8 0 1636 2041
1900 0 363 100 11 9 1715 2217
1910 0 344 101 13 3 1884 2381
1930 1 292 86 25 2 1663 2149
1941 0 30 195 47 1 2351 2672
1992 1 0 194 19 1 1313 1534

A nemzetiségi hovatartozast jelz0 adatok rapszodikus valtozédsait a mindenkori hatalom
politikai szandékai alakitottak. A szakemberek kimutattdk a Bach-korszakban végrehajtott
népszamlalas magyarellenességét (1850. évi 1994:16.). Ez a tendencia jo néhany udvarhelyszéki
telepiilés esetében is megallapithato, ahol a gordg katolikus hiveket az Osszeirdk akik kozott
jelen volt minden felekezet lelkésze - teljes 1étszamban beirtdk a roméan nemzetiségliek rovataba.
A felekezeti és nemzetiségi hovatartozas hajszalpontos egybeesésébdl arra kdvetkeztetiink, hogy
a nemzetiséget az Osszeirok az emlitett telepiiléseken egyhdazi nyilvantartasok alapjan rogzitették,
a hovatartozas egyéni kinyilvanitasara nem keriilt sor. Masfeldl viszont vizsgalatunk szinhelyén
bizonyithat6 tény - a XIX. szdzad elsé Felének adoodsszeirdsaibol és az egyhazi anyakonyvek
névanyagabol -, hogy a gordg katolikus hivek nagy tobbségének csaladneve roman szarmazasra
utal. Ugyanakkor koziilik egyesek mara XVIII. szazad végén beolvadtak a tobbségi
tarsadalomba. Nemcsak nyelvileg azonosultak, hanem tarsadalmi integracidjuk is olyan mértékii
volt, hogy attértek a tobbségi unitarius vallasra. A mas felekezetiiek és a kiilonbozo etnikai
szarmazast csoportok kozotti hatarok azonban tavolrdl sem bizonyulnak olyan élesnek és
atjarhatatlannak, hogy példaul a felekezeti hovatartozast teljes mértékben azonositani lehetett
volna a nemzetiséggel.

A vizsgalt folyamat rekonstrudlasakor a kiillonbozd etnikumok szdmardnyanak becslésénél
azonban mas nyilvantartasok hianya, illetve a tendenciozus Osszeirasok pontatlansdga miatt
tamaszkodnunk kell a népszamlalas felekezeti adataira is.

Az 1850-tdl rendszeresitett népszamlalasok azt mutatjak, hogy a faluban 1850-1910 kozott
25 szazalékrol 14,4 szazalékra csokkent a gordg katolikus lakossag aranya. Ugyanebben az
idészakban a falu 28 szdzalékos népességszaporulata mellett az unitariusok 36,7 szazalékos
gyarapodasa konstatalhato. Ez a kiilonbség részben mar a gordg katolikusok és hézassaggal a
faluba keriil6 mas vallasuak felekezetvaltasanak mértékét jelzi.

A telepiilés hataraban talalhat6 természeti-gazdasagi er6forrasok €s a folytatott termelési
mod sajatossdgai kedvezd feltételeket teremtettek hipotézisiink szerint - a fdleg gazdasagi
inditéka bevandorlashoz a feudalizmus évszazadaiban. A Kishomorod menti falvak koziil a mult
szazadi nyilvantartdsok szerint Almasnak volt a legkiterjedtebb mivelés alatt allo teriilete
(szanto- és kaszalobirtoka), valamint legeldje és erdeje (Zepeczaner 1993:12.), és itt volt a
legmagasabb az egy csaladi gazdasagra szamitott atlagos birtoknagysag (25,63 hold).
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A havasokig felnyul6d legel6kon kialakithatd erdei, széllasold életforma kedvezett az
allattenyésztd - foleg juhtarto- romdn eredetli népesség megtelepedésének is. A XIX. szazadi
adotabelldk adatai alapjan megallapithatd; hogy a jobbagycsaladok gazdasagaiban atlagosan
joval tobb juhot tartottak, mint a szabadok (nemesek, 16fok, gyalogok és libertinusok)
gazdasagaiban- 1818ban példaul a kovetkezo volt a juh- és kecskedllomany megoszlasa:

Gazdasagok Szam Egy gazdasagra jut
szama
Juh Kecske Juh Kecske -
Szabadok 212 399 60 1,8 0,28
Jobbagyok 41 221 57 5,4 1,4

Az emlitett adotabelldkon a kiilonbozd tarsadalmi kategoridk csaladnévanyagat vizsgalva
megallapithato, hogy a neviik alapjan roman eredetiinek tarthatd csaladok csaknem kivétel nélkiil
jobbagyok. Figyelembe véve a XVIII. szazad elején kialakuld tarsadalomszerkezetet,
feltételezziik, hogy a pasztorkodo-allattartd roméan eredetli etnikum kedvezd, letelepedésre
alkalmas gazdasagi kornyezetet talalt legkésébb a XVI-XVII. szdzad fordulojatol a faluhataron.
A viszonylag nagyszdmu aprojoszagot tartd gazdalkodasmod ezekben a csaladokban
nemzedékeken keresztiil, mondhatni, napjainkig a kornyékbeli falvakhoz viszonyitva a
legmagasabb maradt (Zepeczaner 1993:15.).

Az allattenyésztés kedvezd feltételei mellett a kiterjedt erddségeknek is szerepe volt a
birtoktalan betelepiilok Iétfenntartdsdban. A XVIII. szazad végétél a hamuzsirkészités
folyamatos tevékenységnek szamitott. Az egyhazi jovedelmek nyilvantartdsandl rendszeresen
feljegyezték a ,,hammasoktol” bevételezett jaradékokat. Nem talaltunk adalékokat arra nézve,
hogy ezt a foglalkozast a helyi birtokosok is folytattak volna.

Egy masik, betelepiilést eldsegitd tényezé a falun kiviil €16, kiilsébirtokosok ndvekvo
szama. 1818-ban 26, 1828-ban 30,1846-ban 62 kiils6birtokos volt, a tulajdonukban 1év6 szantok
és kaszalok teriilete is fokozatosan ndvekedett: 1846-ban 22,35 szazalék szantd és 22,03 szazalék
kaszal6d volt a keziikon (Hermann 1993:34.). A nagyobb birtokkal rendelkez6 kiilsébirtokosok
foldjeikre jobbagyokat is telepitettek, sok esetben roman szarmazéasuakat. A faluban fennmaradt
irasos anyagban a kiilsdbirtokosrol és telepitett jobbagyairdl gyakran egyiitt esik sz6 (példaul a
mar emlitett Libellus, 1789-ben ,,Galambfalvi Sandor J6zsef colonnusa Flora Janos”; ,,Ugron Pal
ur colonnusa Sztojka Janos”). Azonban a XIX. szdzadra nem koncentralodott nagyobb foldbirtok
egy tulajdonos kezében, a kiilbirtokosok nagy része a szomszéd falvakban ¢€lt, a tehetdsebbek, ha
nem maguk miivelték az almasi hataron 1évo foldjeiket egy-két jobbagycsaladot telepitettek ide.

A szabad és jobbagycsaladok tarsadalmi helyzetébdl kovetkezd vagyoni kiilonbségeket a
XIX. szazad elején a szanto- és kaszalobirtok megoszlasa a kdvetkezdképp tiikrozte:

Gazdasagok Egy gazdasagra jut dsszesen
szdma Kobol
Szantd Kaszalod Szanto Kaszalo
Szabad 212 1049,5 810,25 4,93 3,82
Jobbagy 41 162,5 100,75 3,96 2,45

Hermann 1993 i. m. adatai nyoman

A nem tul jelentds kiilonbségek a két tarsadalmi réteg (és ezen beliil az eltéro etnikai eredetti
népesség) ¢eletvitelének kozeledését, életformabeli hasonldsagat jelzik, elérevetitve azt a szocidlis
allapotot, amelyben az elkiiloniilést jelzé hatarok nem a tarsadalmi rétegz6dés és a birtokolhato
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anyagi javak mentén, hanem szimbolikus-mentélis konstrukcioként élnek majd tovabb a XX.
sz4zad els6 felében.

Tarsadalmi kornyezet

Az 1614-es lustra alapjan (Imreh-Pataki kozlését hasznaltuk 1979:180.) a falu tarsadalmi
differencialtsaga a kovetkezo volt:

Féember Szabad Jobbagy Zsellér
Csalddok szdma 1 55 34 3

Az emlitett forrdsban Gsszeirtak a kiilonbozoé jobbagykategéridkat: a faluban 6t dsjobbagy,
tiz konfiskalt, tizenegy konfiskalas eldtti, harom konfiskalas utani, 6t kiils6jobbagycsalad volt. A
Mihaly vajda bejovetele elotti 6sjobbagyok, valamint a Bathori Géabor fejedelem idején
konfiskaltak és a kiilsjobbagyok jelenléte e fiiggéségben €16 népesség eltérd tarsadalmi-
foldrajzi eredetére utal. A lustra alapjan Osszehasonlitva a szabad statusuak és a jobbagyok,
zsellérek 1étszamat, azt tapasztaljuk, hogy a feudalis kotottségben €16k ardnya a két Homordd
mentén joval magasabb az udvarhelyszéki atlagnal.

Hangstlyozva, hogy a tarsadalmi helyzet és az etnikai eredet két kiilon kategoéria,
feltételezziik: nem véletlen egybeesés az, hogy azokban a falvakban volt a legtobb jobbagya
XVII. szazadban, ahol a legtobb gorog katolikust irtadk 0ssze a XIX. szazad kozepén. Almason
ekkor a romén eredeti csalddneviiek koziil csak a Boérokat és a Radulyokat talaljuk a szabadok
¢s az unitariusok kozott, a mas, roman eredetre utalo neviieket a ,,colonorum” kategéridba veszik
nyilvantartasba az 6sszeirok. Természetesen nemcsak 6k vannak ekkor mar a jobbagyrendiiek
kozott, hanem tobb, ide siillyedt kozszékely csalad is.

Ma mar csak toredékesen rekonstrudlhato az a tarsadalompszichologiai kdrnyezet, amellyel
a faluba bekoltoz6 idegen egyén vagy csalad talalkozott. A fennmaradt irdsos anyag - egyhazi
anyakonyvek - kevés kozvetlen informdciot tartalmaz a kiilonbozd etnikai eredetli lakossag
hétkdznapi egyiittélésérol és a koztik levd kapcsolatokrdl. Az unitarius eklézsian a XVIII.
szdazad masodik felétdl vezetett Libellusban néhdny utaldst taldlunk a kiillonb6zd felekezetiiek
kozotti kolesonosségekre. Az almasi gordg katolikusok- ebben az idoben még nem lévén
templomuk a faluban - az unitarius templomban harangoztattak halottaikért. A harangozasért
fizetdk neve szintén roman eredetre utal.

Az egyhaznak mint gazdasagi intézménynek is szerepe volt a falu mindennapi életében. igy
példaul pénzt kdlcsonzott a raszoruloknak. Az adosok kozott rendszeresen szerepeltek olyan
roman szdrmazasu csaladok is, amelyek nem voltak unitérius vallastiak. A XVIII. szdzad végén
¢épiilt 4j unitariustemplomban a mas vallason 1évOoknek is til6helyet jeloltek ki.

A héazassagkotés elsé feltétele - ezt sose mulasztottdk el feljegyezni az egyhazi
anyakonyvvezetdk -, hogy a hdzassagi szandékukat az egyhazi emberek el6tt bejelentd fiatalok
»vallast tesznek” arra nézve, hogy a ,.hdzassagi szovetségek onkéntes s erdltetés nélkiil valo”.
Kiilonboz6 felekezetli hdzassagra 1épok esetében a mindkét felet kielégitd eljaras az volt, ha
,haromszor mindkét hitvallasu felekezet gytilésébe isteni tisztelet alkalmaval ki hirdettettek és
semmi akadaly elé nem allvan” megkothetd volt a hazassag (anyakonyvi bejegyzés 1860-bol,
unitarius férfi és gorog katolikus n6é hazassagkotésekor).

A felekezetvaltas feltételeit csak az unitarius hitre attérék esetében ismerjiikk anyakonyvi
bejegyzések alapjan. Héazassagkotéskor a mas valldst, de ,,mostan unitariava let” hivek a
felekezetvaltast ,,az uri szent vacsora vétel” ritualis aktusaval pecsételték meg. 1891-94 kozott az
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unitarius pap Ot esetben kereszteli mas vallasu - koztiik gordg katolikus - sziilék gyermekeit,
majd atiratot kiild ,,anyakdnyvelés végett az érintett lelkészi hivataloknak

A fentiek alapjan tévedés kockazata nélkiil elmondhat6, hogy a tobbségi felekezet elkiiloniilt
a kisebbseégitol, de nem volt ellenséges: a mindennapi €letben teret engedett a kdlcsondsségeknek
ugy intézményes sikon, mint a személykozi kapcsolatok szférajaban.

A két Homordd mentén €16 gorog katolikus hiveket 6sszefogd abasfalvi anyaegyhdz belso
életérdl a XIX. szdzadbol kevés adatot ismeriink A csikszeredai levéltarban csak az 1886-87-es
valamint 1891-es, 1893-as évekb6l maradtak fenn a keresztelési, esketési és halalozasi
anyakonyvi bejegyzések 1887-ben roman nyelvli volt az anyakonyvvezetés, mas években
magyar. A sziiletési ¢€s esketési bejegyzések kozotti jelentékeny szambeli eltérések, valamint a
hazassagon kiviil sziiletett gyermekek viszonylag magas szama arra utal, hogy ebben az idoben
még sokan ¢éltek egylitt egyhazi aldas nélkiil. Példaul az 1886-87-ben megkeresztelt 16 gérdg
katolikus gyermekbdl 6t torvénytelen sziiletésti volt. Az 1887-es, 1891-es, 1893-as évben viszont
csak két-két hazassagot kotottek a faluban a gordg katolikus lelkész eldtt. Az emlitett 16
gyermek sziilei a kovetkezd tarsadalmi kategoridkba tanoztak: kilenc birtokos, harom
napszamos, két kaldnyos, egy-egy kovacs €s pasztor. 1887-ben elhaldlozott 12 gorog katolikus,
koztiik nyolc pésztor, két napszamos, egy-egy kovacs ¢és kalanyos, az utobbi kettd-
foglalkozéasabol itélve -, tobb mint valoszinii, cigany etnikumu volt.

Az abéasfalvi anyaegyhazhoz tartozd, tobb faluban szétszortan €16 gordg katolikusok sajat
telepiiléseiken temetkeztek. Az egyhazi szertartdst Alméason vasarnaponként a hiveit latogatd
lelkész két tekintélyesebb lakohazban magyar nyelven végezte, amig az 1910-es évek elején a
gorog katolikusok - a helyi unitariusok €s romai katolikusok onkéntes segitségévet - templomot
nem ¢épitettek maguknak a faluban. Tobb évtizeden 4t Boér Istvan volt az abasfalvi anyaegyhdz
lelkésze. (Az abasfalvi anyaegyhdz a fogarasi egyhazmegyéhez tartozott.) Alakja a legidésebb
volt gordg katolikusok emlékezetében maig él. (Eldszor 1877-ben taldlkozunk a nevével,
tanuként szerepel egy unitarius férfi és egy gorog katolikus nd esketésén, az unitarius parokian.
A helyi szébeli hagyoméanyban fennmaradt, hogy vasarnaponként szekéren a faluba érkez6 gorog
katolikus lelkész fogataval az unitarius pardkia udvarara ,,allott be” lovait pihentetni.” Ezek az
apro epizddok jelzésértékiiek a két egyhdz kozotti viszony természetére vonatkozdan.)

Mas forrasok hianydban a XIX. szdzad végéig az unitariusok és gordg katolikusok egymas
mellett ¢élésérdl a fentebb emlitettek mellett csak az 1830-1892 kozott vezetett unitarius egyhdzi
anyakonyvek kutatdsara szoritkozhattunk. Ebben a felekezetileg vegyes hazassagkotések
szamanak idobeni alakuldsat vizsgaltuk. Az alabbi tablazat a hazassagok felekezeti megoszlasat
foglalja 6ssze 1830-1892 kozott:

A hézassagot kotok vallasa

Szam Szazalék
Osszes hazassag 857 100
Unitarius-unitarius 814 95
Unitarius-gorog katolikus 13 1,51
Unitarius-romai katolikus 20 2,33
Unitarius-reformatus 10 1,16

Szembetiind a vallasilag endogdm hazassagok magas aranya. Ezek az adatok nemcsak
felekezeti zartsagot, hanem mobilitashianyt, tarsadalomszerkezeti merevséget, regionalis
elszigeteltséget is jeleznek. Az allami anyakonyvvitel bevezetése utani idészakra vonatkozoan (a
faluban 1895. oktober elsejétdl kezdodden) mar egészen pontos kép rajzolhatd a vegyes
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felekezetli hazassagok szamanak alakuldsardl. A tovabbiakban féleg a falu gordg katolikusainak
felekezeti mobilitasara figyeliink. A felekezetileg vegyes hdzassagokat az aldbbiakban mint a
tobbségi tarsadalomba vald integralodas mértékét jelzo tarsadalmi kapcsolatot értelmezziik.

A hazassagok felekezeti megoszldasa 1895-1920 kozott

Szam Szazalék
Osszes hazassag 596 100
Unitarius-unitarius 457 76,6
Unitarius-gorog katolikus 42 7,0
Gorog katolikus-gorog katolikus 28 4,7
Unitarius-romai katolikus 20 3,35
Unitarius-reformatus 20 3,35
Gorog katolikus-romai katolikus 7 1,17

Az 1895-1920 kozotti idoszakban kotott hazassagokban a felekezeti hovatartozast mint
parvalasztasi kritériumot vizsgaltuk. A gorog katolikusok megkdzelitéleg egyenld ardnyban
(56:49) valasztottak hazastarsat felekezeten beliil, illetve felekezeten kiviil. Kovetkezésképp a
jelzett idészakban egyik felekezet esetében sem beszélhetiink a kordbbi iddszakra jellemzd
merev felekezeti zartsagrol, éles csoporthatdrokrol a felekezeti hovatartozds mentén. (Nem
tartozik szorosan a témankhoz, de megemlitjiik, hogy ugyanebben az iddszakban a vizsgalt
telepiilésen €16 néhany zsido csalad teljes felekezeti zartsagban élt. A hazassag el6tt allo fiatalok
olykor nagyon tavoli vidékeken kerestek maguknak élettarsat.)

A tovabbiakban a fentebb felvetett problémakdr arnyalasara a felekezetileg vegyes
hazassagokban sziiletett gyermekek vallasi hovatartozasat vizsgaljuk, arra a problémara is
keresve a valaszt, hogy a helyi tobbségi egyhdz milyen asszimildcids kornyezetet jelentett a
kisebbségben 1é6vé gordg katolikusok szamara. Altalanosan érvényes magatartasmodellként
korvonalazodott, hogy, a felekezetileg tiszta (gordg katolikus vagy mas vallast) hazassagokban a
gyermekek minden esetben a sziilok vallasat kovették. Ahol a sziildk kiilonbozo
vallasfelekezetek hivei voltak, és hazassag utan megtartottak eredeti vallasukat, ott a csaladon
beliili személykdzi viszonyulasokban htizodtak a felekezeti hatdrvonalak. 1895-1920 kozott a
vizsgalt telepililésen Osszesen 169 gyermek sziiletett felekezetileg vegyes hézassagban.
Megvizsgaltuk, hogy az utddok-természetesen a sziilék altal eldontdtt - vallaskovetését
befolyasolta-e, hogy a sziilok a helyi tarsadalom ,(felekezeti térképén” a tobbségi vagy
kisebbségi vallashoz tartoztak-e.

A fiugyermekek felekezeti hovatartozasa a kovetkezd képet mutatja: vegyes hazassagban 86
fia sziiletett, ebbdl az apa vallasat 73-an (84,9 szazalék), az anyaét 13-an (15,1 szdzalék)
orokoltek. A vallaskovetés megoszlasa a fenti szempontok szerint a kovetkezd volt: az apa
tobbségi vallasu 29, kisebbségi vallasu 44 esetben; az anya tobbségi vallasu 6, kisebbségi vallasi
7 esetben. Ugyanezen id6hatarok kozott 83 leanygyermek sziiletett vegyes felekezetli csaladban -
az anya valldsat 77-en, azaz 92,8 szdzalék Orokolte. Az Osszes esetben a vallaskovetés a
kovetkezo: az anya tobbségi vallasu 43, kisebbségi vallasu 34 esetben; az apa tobbségi vallasu
egy, kisebbségi vallasu 6t esetben.

A fenti adatokbol nyilvanvalo, hogy a felekezetileg vegyes hdzassagokban az esetek dontd
tobbségében az utodok az azonos nemii sziilo vallasat orokélték. Valoszinli, hogy ebben a
magatartasmdodban vildgosan rogzitett informalis tarsadalmi szabalyozads érvényesiilt. Nem
mutathatd ki tehat egyik felekezet dominancidja se a vallaskovetésben. A vegyes hdzassagban
¢l6k nemcsak megtarthattak vallasukat, de at is orokithették utodaikra. Ez nem jelenti azt, hogy
minden esetben megtartottdk a kiilonbozd felekezetli hazasfelek a vallasukat: atallasokra is
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talalunk példéakat, kiilonosen a szdzadfordul6 utan. A vallaskovetési szokasokbol kovetkezett az
is, hogy hosszabb id6hatdrok kozott nem mutathaté ki jelentds valtozas a gordg katolikus
felekezetli lakossag 1étszdmaban. (Mas volt a helyzet a két vilaghdboru kozott, amikor a
felekezetvalasztas politikai befolyasolas targya lett.)

A vallasi élet mellett az iskola a helyi tdrsadalom masik formalis intézménye, amelynek
falai kozott a kiilonb6z6 etnikumok tagjai talalkozhattak. A XIX. szdzad végéig egyhdzi keretek
kozott miikddo intézményben az oktatas nyelve - a latin kiszorulasa utan - a magyar volt. A volt
gorog katolikus emlékezok szerint a szazadforduld koriil az iskolai oktatdst heti egyszeri
alkalommal kiegészit6 hittantanitas nyelve is magyar volt, sot a gordg katolikus lelkész is a
magyar identitastudatot kozvetitette hiveinek (vesd Ossze a kovetkezd fejezet személyes
emlékezetanyagaval). A falusi iskola a vizsgalt idoszakban - néhany ritka kivételtdl eltekintve -
még nem volt a tarsadalmi felemelkedés eszkoze. Néhany elemi elvégzése utan kiilondsen az év
nagy részében erdei életmodot folytatd csalddok gyermekei maradoztak el fokozatosan a
tanitasrol.

Személyes emlékezések

A mindenkori tarsadalmi valosag a tarsadalom szerepldinek interakcidiban konstrualddik.
Az alabbi emlékezések az egykori szarmazasi és felekezeti kiilonbségeket jelz6 tudati hatarok
lecsapodasai. Az elkiiloniilés 6rokolt, hagyoményos formait atszové spontan kdlcsondsségeket
az egyiittélésben a két vilaghaboru kozotti kiilso, politikai indittatasu beavatkozas 01 tartalmakkal
toltotte meg. Ekkor ,,a romdn egyhdzi és allami kimutatdsok a gordg katolikus magyarok
l1étezését egyaltalan nem ismerték el. A roméan gordg katolikus egyhdz a nacionalizmus
uttordéjének bizonyult.” (Pirigyi 1991:66.) vizsgalatunk szinhelyén is: névelemzés alapjan
erdszakkal, a korabbi idokben - csaladi, személykozi kotelékekben sziiletett egyéni dontések
kovetkeztében - unitariussa lett hiveket visszatéritették a gorog katolikus vallasra. A karhatalmi
segédlettel, fenyegetésekkel, illetve kecsegtetd tarsadalmi eldnyokkel megtamogatott
felekezetvaltds (lasd részletesebben Olah 1993) eredményeképpen megndvekedett a gorog
katolikus hivek létszama: igy példaul Almason 1913-1929 kozott 344-rél 672-re, Abasfalvan
ugyanebben az idészakban 46-rol 76-ra emelkedett (Pirigyi 1991:66.).

A felekezeti és szarmazasi kiilonbségek hangsulyozottan hierarchikus értelmezése a politikai
inditékt befolyasolas kovetkezményeként a szembendllds mechanizmusainak felerdsodését, az
agresszivitds fokozodasat, a kirekesztés gesztusainak eluralkodasat jelentette a mindennapi
kapcsolattartasban.

,Mii otthon a faluba gordg katolikusok votunk, marmint apamék, de hat nem tudtak, apam

nem tudott egy sz6t sem romanul, az 6 apja sem tudott romanul, de a neviink ilyen vot. A

szomszédsagon csak mii, a nagybacsink s a Flora csalad vot gorog katolikus, s még vot egy

az utcaban, Csiki Mihaly, azok es olyan vallasuak votak. Na, de ott nem vot kiilonbség, ezok
csak olyan romanok votak, hogy nem tudott senki egy sz6t sem romanul. A vallas
kiilonbozott. A katolikus pap jott fel orokké Kardcsonyfalvardl nekiink hittant tartani.

Azeldtt vot egy vén pap, de magyar embor vot, gordg katolikus pap vot, sziiletésileg magyar

voét, az sem tudott romanul, az 6reg vot, s meghalt, osztan tobbet ne vot mas, a katolikus pap

jott fel, s az tartott istentisztoletot.

Az megvot a szomszédok kozott, hogy karacsony egyszerre vot, de husvét nem egyszerre

vot, az unitariusoknak hamarabb vot egy héttel, s azok o6rokké kiildtek kalacsot az 6k
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hasvétjokkor, s anyam es igen, mikor a miénk vot. De mii es siittiink, mikor az unitariusok
tartottak a husvétot, mert sokan votunk gyermokok, nagy csalad vot, s a gyermok milyen.
Nem vot soha semmi nézeteltérés, apamnak olyan jo kollégai s komai votak, szerették
apamot erdsen, alkalmas embor vot. Ott, ahol laknak a testvéromék, mellettok lakott Csiki
Mihaly béacsi, s ott lakott egy vén-vén embor, mar csak kicsi gyermdk koromtol emlékszom,
ennek a roman vallastiaknak, a gordg katolikusoknak vot a mestore, igy mondték, az olah
mestor, annak a felesége es rokona vot az én anyamnak, az oldh mestorné, de hat azok es
magyarok votak, met nem tudtak egy szot sem romanul. én ugy mondom, ahogy van, azt
mondték (a faluban), hogy mii romanok vagyunk ugye, de nem tudtunk egy szot se romanul.
akkor nem vot soha kiilonbség, nem vot veszekddés, vallasi dologba, vagy csufolodas
sohasem, senkivel az utcaba, de a faluba sem, mert akkor nem voétak olyanok az embdrok.
Nem tettek kiilonbségot, nem egyaltalan!”

(Sandor Mihalyné, Vaszi Roza sziiletett 1903)

»A pap Abasfalvarol jart atal, amig élt, azt mondta, magyar gorog katolikusok vagyunk,
mondta a hittanoran a gyermokoknek. fgy mondta 6, Boér Istvan vot a neve, vasarnaponként
jovogetott ide, amig templom nem vot, azt mondta bacsim, hogy itt tartottdk a haznal az
istentisztoletot. Na, de osztan 6 meghalt, s jott az 0j vildg, hogy romdnok lettiink a
tizennégyes haboru utan. Akkor jott vot ide Teodoran pap, egyszer elment, itthagyott, mert
Dics6szentmarton mellett egy faluban, ugy hivtak Siitételke - 6 odavald vot -, s ott kihalt a
pap, s vot az egyhaznak, 6 ugy akarta, hogy kaparintsa meg ott a sziil6falujaba. Osztan nem
sikertilt, mast tettek oda, nem tudta azt a posztot elfoglalni, s akkor visszajott-kdzbe jott vot
ide egy mas pap, de addig kérvényodzte magat, hogy visszatették-, s osztan akkor fogott neki
az 1) templom épitésének. A régit elbontottak, s az jat a helyibe kezdték épiteni, a pénz az
allamtol vot, de vot segitség es, mert a 16vétei népek es jottek kovet hordani, s kozmunka es
vot, kotelezd kozmunka mindenkinek, az unitariusoknak es. A régi templom nem vot
kicsike, ott elfértek a gorog katolikusok jol, azt nem kellett vona elbontani, nem lett vona
annyi bosszusag.
Osztan negyvenbe jott a magyar vilag, miinkdt es odahivattak az unitarius egyhazhoz, azt
mondta a pap, hogy elébb at kell allni unitariusnak, s azutan mehet mas vallasra, aki akar.
En azt mondtam, hogy a roémai katolikus vallast gyakoroltam, odajartam a rémai
katolikusokhoz, miutdn a vén pap, Boér Istvan elhalt vot, s mondtam, allok vissza a rémai
katolikus vallasra, mert azt tandltuk. Osztan apdésom utanam roémai katolikusnak maradt, a
tobbiek maradtak az unitérius vallason. Csak annyi vot a kiilonbség, hogy a romai katolikus
mondta a Szentmisét latinul s a gérog katolikus magyarul.”

(Vaszi Istvan sziiletett 1905)

,Mielott Teodoran lett vona a pap, azeldtt vot egy vén pap, Boér Istvan vot a neve. Mikor
azt az els6 kicsi templomot megépitotték, akkor jott vasarnaponként, szekérrel hozatta
magat s vitette haza. Mikor én megndsiiltem, huszonhétbe, akkor nekiink békét hagytak,
hogy menjiink, amerre akarunk. anydm unitarius vot, apdm mar akkor nem élt, én unitarius
leant vettem el, s én es unitariusnak allottam. osztan engdmot térongettek vissza. Teodoran
pap, az csak az urakkal targyalt, a ceran emborrel nem foglalkozott, & mar mindenkibdl
romant akart csinalni, pedig romanul senki nem tudott a faluba, csak a ciganyok koziil vaj
egy. Szedték ki mindenkinek a szarmazasat, s ha valamelyik 4ga roman vot, akkor allitani
akartak oda a gorog katolikusokhoz.
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Harminco6ttdl a kozségi iroddn votam mint pénztarnok. Egy honapi gyakorlatot csinaltunk,
egy honapot votunk Oklandon, az iskoldba, tanitottak ilyen kozségi tligyekre, a
kozségvezetés dolgaira. S akkor, amikor végeztiink, csinaltak egy balt, s akkor romén
viseletbe 6toztettek, bocskorba s hosszll ingbe, de én nem vettem fel. En nem vallaltam az
egyhaznal soha semmiféle hivatalt. Ez a masodik nagy templom voét, sok pénzt belé raktak,
ugy lehet, két esztend? alatt épiilt fel, mar
lehetott benne szertatdst tartani, annyira vot, még a vértanuk es ki votak benne téve. Az
épités, az mindenféleképpen ment: segétdtt az allam, a kozség, még a 16véteiek es. Osztan
negyvenbe nekimentek, s lebontottdk, de a hasznot nem tették az allamnak, hanem
elhordtak, zsebre tették, abban sok minden vot. A bontasnal nem véotam ott, nem es mentem
arrafelé sohasem. En azt sohase hallottam azel6tt, hogy ellentét lett vona a nép kozott a
vallas miatt, mindenki barat vot a masikkal. De osztan meglett az ellentét. Az a templom, ha
megmaradt vona, eddig tgyes tonkrement vona. Nem lett vona hive, aki fenntartsa. Itt mig
Teodoran nem csinalta a vallaskiilonbségot, addig nem vot baj. Hat ha 6 itt maradt vona, s a
helyzet olyan lett vona, itt lett vona romansag elég. A roman egyhaznak vot valamennyi
birtoka es, de hat a szegény embor szegény embor vot akkor es.”

(Vaszi Miklos sziiletett 1905)

Osszefoglalas

A feudalizmus ¢€vszazadaiban a faluba bekdltozé roman csaladok a tobbségi magyar
kornyezetben, a hosszu egyiittélés folyamataban integralodtak a helyi tarsadalomba. A
nyelvvaltas és az életformabeli azonosulas, a teljes beilleszkedés az akkulturacios folyamat
allomasait jelentették, ennek soran a szembenallds, elhatdrolddds mechanizmusai a nyilvanos
tarsadalmi kapcsolatrendszerekben fokozatosan teret veszitettek az integrald mechanizmusokkal
szemben. A tarsadalmi egyiittélésben, életmodbeli egységesiilésben, a vagyoni kiilonbségek
csokkenésében megnyilvanuld spontan - lefolyasaban hosszas, konfliktusmentes - asszimilacié a
helyi gazdasagi-tarsadalmi tényezék Osszhatdsanak eredménye volt. A tobbség formalis
tarsadalmi szervezddései (egyhaz, iskola) integrald intézményekként is milkodtek, a
beolvadasban a magyarok szambeli folénye dontd tényezd volt. Véleményliink szerint a lokalis
feltételrendszer kizarélagos hatasa az asszimilacioban egyértelm.

Szézadunk tizes éveire az etnikai szdrmazastudatot a felekezeti kiilonallas Orizte meg. A
gorog katolikus vallasnak €s a hozza kapcsolodo kulturalis hagyomanynak fontos szerepe volt a
roman eredetll csaladok Onmeghatdrozasaban, szimbolikus Osszetartozas-tudataban.
Elkiilonbozddésiik a tobbségi magyaroktdl az emlitett iddszakban a vallasi kulturalis formak
gyakorlasara és a masoktol valo kiilonbségtételre épiild kollektiv azonossagtudatra korlatozodott.
Az elkilonilés nem etnikai, hanem szocialis hatarok mentén tortént. Ezeket a hatarokat a két
vilaghdboru kozotti politikai  beavatkozas aktivizalta, €s megprobalta - sikerteleniil -
visszaforditani a mar befejezett asszimilacidos folyamacat, konfliktusokkal, agresszivitassal,
fesziiltségekkel terhelve meg a helyi mikrotarsadalmi kapcsolatrendszert.

* A tanulmany a székelyudvarhelyi Haaz Rezs6 Kulturalis Egyestilet timogatasaval késziilt.
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1 A Székely Oklevéltar 1. kotetének (Bukarest, Kriterion Konyvkiadé 1983) 59., 81., 118., 207. és 228.
lapjan adatok talalhatok a székelyek és a roman vagy roman eredetli lakossag kozotti gazdasagi
cserékrdl. Ezekbdl a forrasokbol az ,,0lah” kifejezés szocidlis tartalma értelmezheto.

2 A fentebb idézett munkaban a kevert nyelvhasznalatra is taldlunk adalékot egy szentegyhazasolahfalvi
periratban 1590-bdl (i.m. 126.).

3 ,,Magyar gorog katolikus romanok (Vallasi-etnikai fesziiltségek egy székely faluban a két vilaghabora
kozott)” cimmel tanulmanyt kozolt a jelen folyoirat 1993/2-es szama, amelyben az itt elemzett székely
kozség nemzetiségi Osszetételét, sorsat vizsgalta a két vilaghdbort kozti idészakban. A betetdz6
esemény a hivatalos nyomasra 1940-ben felépiilt gorog katolikus templom lebontasa volt a falu lakoi
altal 1941-ben. A magyar agresszio példajaként gyakran felhozott esemény végiil nem bontotta meg a
faluban ¢I0 kiilonb6z0 eredetli lakosok 6sszhangjat.

4 Ezeket az adalékokat egy Homorodalmason fennmaradt kéziratos fiizetbdl idézziikk. A szerzo
birtokaban.

5 Az adatok forrasa: Az elsé magyarorszagi népszamlalas 1784-1787. Budapest, Kozponti Statisztikai
Hivatal 1960.

6 A falura vonatkozé demografiai adatokért Varga E. Arpadnak mondunk koszonetet.

7 Benczd Dénes (sziiletett 1929) homorodalmasi unitarius lelkész szobeli kozlése.
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SANDOR OLAH
Rumanian Assimilation in Szeklerland (Case Study)

The study examines the historic background to an ethnic conflict in a Szekler village - the
forced construction of a Greek Catholic church and its destruction in 1940-1 - in the light of the
development of ethnic composition of the population. On the basis of historic sources,
documents and personal memories the author describes how the Orthodox (later Greek Catholic)
community, which arrived in the 16th century, lived with the majority Unitarian Hungarian



Regio . Kisebbség, politika, tarsadalom 1998. 9. évf. 2.sz.

population. Using detailed registry data the author describes the whole process by which these
people are gradually assimilated whilst being aware of their origins bot losing their mother-
tongue. Within this slow and peaceful process, the forced re-Rumanisation of the interwar period
appears as bot a brief episode.

As to what this all means in the lives of the village people, one can deduce a subtle picture
from the interviews found at the end of the piece, interviews with Rumanian descendants whose
mother-tongue is Hungarian and who have memories covering almost the whole era of the
century part.



