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Terdik Szilveszter

Ikonosztázionok a néhai Felso-Magyarországról budapesti múzeumok

gyüjteményeiben

Kevesen tudják, hogy a budapesti Néprajzi Múzeum
ún. Egyházi GYlijteménye rendelkezik a történelmi Ma­
gyarország terÜletérol származó egyik legnagyobb görög
katolikus vonatkozású emlékanyaggal.! A gyujteményben
a magánáhítat körébe sorolható szakrális tárgyak mellett
számos liturgikus tárgy, templomi berendezés hez tar­
tozó töredék, gyertyatartó, ikon is fellelheto. Az utóbbi
csoporton belÜl három teljes ikonosztázion található,
amelyeket még a 20. század elején vásároltak meg az
országos múzeumok, az Iparmuvészeti és a Nemzeti,
ahonnan eloször a Nemzeti Múzeum Néprajzi Tárába,
majd az önálló Néprajzi Múzeumba kerÜltek át. Az áthe­
lyezések következtében az egyes ikonosztázionok szár­

mazási helye feledésbe merÜlt, késobb a mutárgyakra
vonatkozó adatokat más mutárgyakkal kapcsolták össze,
így nem csoda, hogy az eredetileg összetartozó részek
szétszóródtak, a rossz raktáro2ási körÜlmények miatt

részben el is pusztultak. Az egyes ikonosztázionok eredet­
történetét, múzeumi sorsát az utóbbi években, a három

múzeum adattárában végzett kutatásaimmal részben
tisztáztam,2 most az újabban elokerÜlt adatok segítségével
tovább pontosítom.

A viskói ikonosztázion

A Muemlékek 01:I'ZClgOSBizottsága (továbbiakban:
MOS) 1900 decemberében szerzett tudomást a Sáros vár­

megyei Viskó (Viskóc/Viskovce, SK) régi fatemplomának
folyamatban lévo bontásáról. A MOn hamarosan arra kér­
te az eperjesi (presov, SK) görÖg katolikus pÜspÖkÖt,hogy
a kikÜldendo szakérto megérkezéséig állíttassa le a mun­
kálatokat. A pÜspök eleget tett a kérésnek, így a nyár

folyamán Sztehlo Ottónak még volt lehetÖsége az épÜle-

A Magyar Nemzeti Múzeum Néprajzi Tárában fölállított viskói
ikonosztáz részlete.

Budapest, Néprajzi Múzeum Irattára, fotó 1915.

tet és berendezését megnézni, részben föl is mérni. A temp­
lom belsejében az egyik gerendán 1662-es évszámot látott,
amely az építés idejére utalt. Sztehlo az ikonosztázion fa­
keretét iparmuvészeti remeknek tartotta. Megállapította,
hogy a szerkezet két fázisból származott, ugyanis az egyik

kép keretét, véleménye szerint, a régi ikonosztázionból
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hasznáihatták föl, mivel ennek a képnek a faragott kerete

- formájában és méretében is - különbözött a másik
háromtól. Följegyezte még, hogy a korábbi ikonosztázion
képei egyébként a templom falán függtek. A régebbinek

vélt,Szent Mihályt (Angyalok gyülekezete) ábrázoló alap­
képkeretének ikon alatti részérol egy feliratot is lejegyzett:
"sub cura Petra Ana 1761 Pinxit Anton Dwomitzki".

Ahelyi lelkész a berendezést néhány száz koronáért meg­
vételreajánlotta föl, az új templom építése során támadt
hiány pótlására, ezért Sztehlo kérte a Bizottságot, hogy
a tárgyak múzeumi elhelyezésérol mihamarabb gondos­
kodjék.A MOB-iratokból tudható, hogy történtek is elore­
lépésekaz ügyben.'

Az ikonosztáziont és a hozzá tartozó négy gyertya­

tartót végül az Iparmuvészeti Múzeum vásárolta meg
1902-ben 800 koronáért. 1915-ben az egész együttest

örök letétként átadták a Néprajzi Tárnak, ahol rövidesen
fölállították, és három fényképet is készíttettek róla.

Afotók je1entosége kiemelkedo, mivel a gyÜjtemény köl­
tözései során újra szétszedett ikonosztázion különbözo
helyekrekerÜlt darabjait ezek segítségével sikerÜlt eloször
azonosítanom.4 Az ikonosztáz Ünnep- és apostolsorát az
1970-esévekben restaurálták a szentendrei Skanzenben

fölépítettmándoki fatemplom számára, ahol a mai napig
megtekinthctok.5 Hogy miért csak ez a két sor kerÜlt

kihelyezésre?Valószínüleg azért, mert a többi része be sem
fértvolna - a mándoki templom szentélynyílása ugyanis
túl szuk a viskói ikonosztázion asztalokkal is rendelkezo

alapképeinek abefogadásához -, az apostol sort így is csak
megdöntve tudták elhelyezni. Ugyanakkor a mándoki
templom berendezését tervez6 kutatók valószínÜleg
nem is tudták, hogy me!y részek tartozhattak eredetileg

a még a szétbontások során is egyben tartott apostol- és

Istenszülo a gyermekkel, a viskói ikonosztázion alapképe.
Budapest, Néprajzi Múzeum. 18. század második fele

Terdik Szilveszter felvétele
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Apostolok és ünnepek a mérgesvágásiikonosztázionról Litinye,görög
katolikus kegytemplom kápolnája 18. századmásodik fele

SzentesiEdit felvétele

ünnepsorhoz, ugyanis a mándoki templomhoz készített
dokumentáció tanúsága szerint az 1915-ös felvételeket

nem ismerték, az együttest pedig nem viskói, hanem
"nagyszolosi" (Vynohradiv, UA),vagy "szolyvai" (Sval'ava,
UA) néven tartották számon.6 Az ikonosztázion ki nem

állított darabjai most is föllelhetok a Néprajzi Múzeum

különbözo raktáraiban (Kirá6Ji kapu, Istenszülo a gve1c
mekkel, Tanító Krisztus, Szent Miklós alapképek, és a hoz-

Istenszülo a gyermekkel, a mérges vágási ikonosztázion alapképe.
Litinye, görög katolikus kegytemplom kápolnája. 18. század

második fele • Szentesi Edit felvétele
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zájuk tartozó asztalok, oromzati kereszt'), az eredetileg
hat darab szív alakú prófétaképbol viszont mára csak egy

maradt,8 az Utolsó vacsorát és az Angyalok gyÜlekezetét
ábrázoló képek a raktárt ért baleset következtében szinte

teljesen elpusztultak, fa hordozójuk és keretezésÜk maradt
meg a legépebben. Öröm az Ürömben, hogya Szellt An­

gyalok ikonja keretén olvasható, Sztehlo által is lejegyzett
felirat sértetlen maradt.

Mivel ez utóbbi ikon a három másik alapkép nél na­

gyobb méretu, és keretének faragása is eltéréseket mutat,
az ikonosztázion múzeumi katalogizál ása során a tárgya­

kat leíró muzeológus - Sztehlohoz hasonlóan - azt felté­
telezte, hogy ez az ikon korábbi lenne a többinél. A keret
formája valóban kÜlönbözik a három másik ikonétól,

de a faragványok stílusában nem érzékelheto lényeges
eltérés. A domború, áttört levélmotívumokból szerkesztett

keretforma ugyanis teljes összhangban van a felso sorok
ikonjait keretezo díszítésseI, az alapkép két oldalán álló,

csavart, szolomotívumokkal ékesített oszlopok is a többi
alapkép és az apostolok ikonjai között álló oszlopokkal

egyezo formákat mutatnak. Stiláris alapon tehát nem
zárható ki, hogy az egész szerkezet egy idoben készÜlt.
Feltételezhetoen csak azért kapott nagyobb és díszesebb

keretet Az allg)'alok gyÜlekezete ikon, mert a templom
CÍmÜnnepét ábrázolta, de az sem zárható ki, hogy csak

az ikon készÜlt hamarabb a többinél, keretét már az egész
szerkezettel egyÜtt faragták. Azzal is lehet számolni, hogy
a felirat nem csak erre az egy ikonra, hanem a többire és

a márványozó festésre is vonatkozik. A kérdés egyértelmu
eldöntését az ikonok stíluskritikai elemzése segíthetné,
ami az ikon figurális részeinek nagymérvu pusztulása
miatt nem könnyu feladat. Az ikonosztázion többi ikonja
homogén, egységes stílusú, feltételezheton azonos mester

muvei. Mindenesetre amíg egy, a felirat és a többi festett
felÜletviszonyát elemzo restaurátori vizsgálat be nem bizo­

nyítja az ellenkezojét, elfogadhatónak tunik, hogy az egész
ikonosztázion képeit Dvorniczky munkájának tekintsÜk.

Stíluskritikai megfontolások alapján vetettem föl, hogy
a viskói ikonosztázion festojétol származhat a mérgesv~igá­

si (Mérgeske, Nová Polianka, SK) ikonosztázion is.9 Ezt az
egyÜttest 2009-ben a litinyei (L'utina, SK) görög katolikus

kegytemplom új oldalkápolnájában, teljesen restaurálva
állították föl. A helyszíni vizsg~Hat alapján inkább úgy
látszik, hogya négy alapkép és az apostolsor közepén elhe­
lyezkedo Krisztui!>jopap-ikon származhat valóban a viskói
ikonosztázion mesterétol (Dvorniczkytol?), míg a többi
ikon - az Ünnepek, az apostolok és a próféták -, nem ütik

meg sem a nagy ikonok, sem a viskói ikonoszt~iz azonos
témájú ikonjainak színvonalát, ezek egy másik, gyengébb
képességu mester munkái lehetnek. JO Az alapképek stí­
lusrokonsága a két ikonosztázion !stenszÜlo ikonjainak
összehasonlítása során is nyilvánvaló: az arcok, az alakok,

a drapériák megformálása sok részletében egyezik a két
képen. Dvorniczky Antal eperjesi festo neve eddig sem
volt ismeretlen a muvészettörténeti kutatásban, de a görög
katolikusok számára készített munkáira vonatkozó adato­

kat még nem közöltek.ll
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Valószínuleg a viskói ikonosztáziont készíto ismeretlen

faragó dolgozott a közeli Pataki (Potoky, SK) fatemplomá­
ban is, ahol az ikonosztázion-állítás terminuspost quemjét

a templom 1773-as építési dátuma adja. IIA két állványzat
szerkezetében, részletformáiban szám os egyezést mutat,
különösen az oszlopok, a keretformák és a Kirá6Ji Ka­

pu esetében szembeötlok az egyezések. Ugyanennek
a muhelynek a munkája lehet a velkoi (Vel'krop, SK)
templom kép fala is, de a festo, akárcsak Patakiban, nem
Dvorniczky, hanem egy másik ismeretlen, egyszerubb

formavilágú mester.'·1 Ajakabvölgyi Qakusovce, SK)
templom ikonosztázionjának faragott állványzata is eh­
hez a körhöz sorolható. Mivel itt a 20. század elején az
összes ikont kicserélték, nem tudni, ki lehetett a festo.14

A két utóbbi képfal szerkezetileg is különbözik a viskói,
a mérgesvágásai és a pataki ikonosztázionoktól, ugyanis
a szív alakú prófétaképek helyett - valószínuleg a templom
teréhez igazodva - négyzetes, illetveovális formájú képekbol
alakított.Ü\ ki a legfölso sort. Az eddigi példáktóI teljesen kÜ­
lönbözo szerkezetu a sósfüredi (SariSskyStiavnik, SK) egykori
fatemplom frissen restaurált ikonoszl'ÍZionja,amelynek akan­
tuszokból szerkesztett Királyi kapuja viszont nagyon közeli
rokonságot mutat a fönt említett példák Királyiajtóival.'s

A viskói ikonosztázion rokon emlékei alapján egy
alapvetoen Sáros és Felso-Zemplén vármegyében dolgozó

festo, illetve faragó muhely vonzáskörzete bontakozik ki
elottÜnk, de úgy tunik, hogy a szomszédos lengyel terÜle­
teken is lehetnek ehhez a muhelyhez kapcsolható emlé­

kek.lh Nem zárható ki, hogy a további restaurálások, vagy
levéltári kutatások során a faragó személyére vonatkozó
adat is elokerül.

A magyarkomjáti (Velyki Komiaty, UA) ikono­
sztázion

Az Iparmuvészeti Múzeum 1913-ban 300 koronáért

vette meg az Ugocsa vármegyei Magyarkomját 18. szá-

<f~:)
I

A magyarkomjáti ikonosztázion szerkezeti rekonstrukciója (Terdik

Szilveszter, Mordovin Maxim). Budapest, Néprajzi Múzeum
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